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کـــلام در ایـــن بـــود کـــه ایـــن خـــیار مجـــلس اگـــر در جـــایـــی عـــقد بـــیع را وکـــیل اجـــراء بـــکند، 
خـیار مجـلس بـرای مـوکـل هسـت یـا نـه؟ مـطالـبی کـه إن شـاءالله امـروز عـرض مـی کـنیم، 
4 مــطلب اســت. مــمکن اســت مــطلب چــهارمــش، یــک مــقدارش یــا کــلش بــرای روز شــنبه 

بماند. 

امـــا مـــطلب اول: شـــیخ اعـــظم (رحـــمة الله عـــلیه) فـــرمـــود وکـــیل 3 قـــسم اســـت. یـــک وکـــیلی 
هســت کــه وکــیل اســت در مجــرد اجــراء صــیغه ی عــقد و دیــگر هــیچ کــاره اســت؛ ایــن را 
فرمود خیار مجلس ندارد. 4 تا دلیل اقامه کرد و فرمود این وکیل خیار مجلس ندارد.

وکــیل دوم، وکــیل مــفوض تــام اســت. وکــیل مــفوض تــام یــعنی وکــیل در خــریــد، وکــیل در 
فـــروش، وکـــیل در فـــسخ و هـــر کـــاری کـــه مـــی خـــواهـــد؛ مـــطلقا. ایـــن وکـــیل مـــفوض تـــام را 
مــرحــوم شــیخ اعــظم مــی فــرمــایــد خــیار مجــلس دارد. چــرا؟ چــون الــبیعان بــالــخیار بــه ایــن 

دوتا وکیل منطبق است.

مــرحــوم آقــای خــویــی (رحــمة الله عــلیه) بــه شــیخ انــصاری اشــکال کــرده کــه جــناب شــیخ! 
یـکی از ادلـه ی ایـنکه وکـیل در مجـرد اجـراء صـیغه ی عـقد خـیار نـدارد، آن روایـتی بـود 
کــــه در روایــــت، خــــیار حــــیوان و خــــیار مجــــلس بــــا هــــم جــــمع شــــده بــــود و فــــرمــــودیــــد خــــیار 
حـیوان بـرای صـاحـب حـیوان اسـت. خـب آن دلـیل نـتیجه اش ایـن اسـت کـه وکـیل مـفوض 
تــام هــم خــیار نــداشــته بــاشــد؛ چــون خــیار مجــلس نــدارد. صــاحــب الــحیوان بــالــخیار. لــذا 
اگـر آن دلـیل در آنـجا درسـت اسـت، اقـتضاء آن دلـیل آن اسـت کـه در وکـیل مـفوض تـام 

هم شما خیار مجلس را قبول نکنید.

اگـر کـسی بـخواهـد بـگویـد وکـیل مـفوض تـام خـیار مجـلس نـدارد، چـون الـبیعان بـالـخیار 
مـنصرف اسـت بـه مـالـک عـاقـد، یـعنی هـم مـالـک بـاشـد و هـم عـاقـد بـاشـد؛ خـب ایـن حـرف 



غـــلط اســـت. بـــیعّ بـــر ایـــن شـــخص صـــدق مـــی کـــند و قـــطعا بـــه ایـــن شـــخص مـــی گـــویـــند 
فروشنده یا خریدار.

خــب وکــیل ســوم، وکــیل بــینا بــین اســت؛ وکــیل فــقط در بــیع و شــراء اســت کــه مــثلا بخــرد 
امـــا ایـــنکه بـــعد از شـــراء بـــفروشـــد یـــا فـــسخ اعـــمال بـــکند، اصـــلا در ایـــنجا وکـــیل نیســـت. 
خـب شـیخ انـصاری مـی فـرمـایـد ایـن وکـیل خـیار مجـلس نـدارد. چـرا؟ چـون یـکی از ادلـه 
ی مــنع خــیار وکــیل در آن وکــیلی کــه وکــیل اســت در مجــرد اجــراء صــیغه ی عــقد، دلــیلی 
کـه آنـجا بـود ایـن بـود کـه در جـایـی شـخص خـیار دارد کـه بـر ایـنی کـه بـه او مـنتقل شـده، 
نسـبت بـه مـنتقلٌ إلـیه تسـلط داشـته بـاشـد و بـتوانـد مـنتقل إلـیه را بـرگـردانـد. اگـر کـه بـنده 
مــکاســب خــریــدم بــه 10 هــزار تــومــان، حــالا مــن مــی خــواهــم خــیار مجــلس داشــته بــاشــم، 
خــــب بــــایــــد مــــکاســــب را بــــرگــــردانــــم. اگــــر ســــلطنت نــــداشــــته بــــاشــــم کــــه ایــــن مــــکاســــب را 

برگردانم، چطور می خواهم معامله را فسخ بکنم؟

خــب در مــا نــحن فــیه ایــن وکــیل ســوم بــر مــنتقل إلــیه مســلط نیســت؛ چــون ایــن فــقط وکــیل 
بـوده در بـیع و شـراء. وکـیل نـبوده کـه اگـر خـواسـت فـسخ بـکند یـا اگـر خـواسـت بـفروشـد؛ 
در ایـــنها وکـــیل نـــبود. ایـــن فـــقط وکـــیل بـــوده در بـــیع و شـــراء. لـــذا شـــیخ مـــی فـــرمـــایـــد بـــه 

مقتضای این دلیل، این وکالت ندارد.

مـرحـوم آقـای خـویـی (رحـمة الله عـلیه) و دیـگران بـه شـیخ اشـکال کـرده انـد کـه آقـا! اصـلا 
فــسخ، تــصرف در عــقد اســت و حــل الــعقد اســت؛ تــصرف در مــال نیســت. اشــتباه شــما 
از ایـنجا نـاشـی شـده کـه فـکر کـردیـد اگـر ایـن خـیار داشـته بـاشـد، اعـمال خـیار بـخواهـد 
بـکند و فـسخ بـکند، فـسخ تـصرف در مـال اسـت؛ خـب وقـتی تـصرف در مـال بـاشـد، بـایـد 
ایـن نسـبت بـه مـنتقل إلـیه تسـلط داشـته بـاشـد. امـا نـه. فـسخ، حـل الـعقد اسـت؛ تـصرف 
در مـال نیسـت. خـب وقـتی کـه عـقد را حـل کـرد، ایـن مـال مـی شـود مـال او و مسـلط مـی 
شــود. خــیار و فــسخ، اجــنبی از مــال اســت؛ فــسخ الــعقد و حــل الــعقد اســت. تــصرف در 
مـــال نیســـت، بـــلکه تـــصرف در عـــقد اســـت. لـــذا ایـــن چـــه فـــرمـــایـــشی اســـت کـــه شـــما مـــی 
فـــرمـــایـــید در جـــایـــی وکـــیل خـــیار دارد کـــه نســـبت بـــه مـــنتقل إلـــیه مســـلط بـــاشـــد؟! نـــه. لازم 
نیسـت. ایـن اشـکالـی اسـت بـه آقـای شـیخ اعـظم کـرده انـد و ایـن حـرف درسـت اسـت کـه 

تسلط بر منتقل إلیه لازم نیست. 



آقـــای خـــویـــی (رحـــمة الله عـــلیه) یـــک عـــبارتـــی دارد؛ مـــن ایـــن عـــبارت را نـــفهمیدم چیســـت. 
حــالا تــقریــر بــد نــوشــته یــا ایــشان کــلامــش را مــبهم بــیان فــرمــوده یــا مــا کــلامــش را مــتوجــه 
نــــمی شــــویــــم. عــــلی أی حــــالٍ گــــنگ و مــــبهم اســــت. آن مــــطلب ایــــن اســــت کــــه ایــــشان مــــی 
فـرمـایـد وکـیلی کـه در مجـرد بـیع و شـراء وکـیل اسـت و بـین وکـیل مـفوض تـام و آن وکـیل 
در مجــــــرد اجــــــراء صــــــیغه هســــــت، یــــــن وکــــــیل خــــــیار مجــــــلس دارد. چــــــرا؟ چــــــون الــــــبیعان 

شاملش می شود. 

خـــب آقـــای خـــویـــی! الـــبیعان چـــرا آن دلـــیل اول را شـــامـــل نـــمی شـــود؟ یـــعنی آن وکـــیل در 
مجرد اجراء عقد. 

مــی فــرمــایــد چــون در الــبیعان، ایــن بــیعی کــه نســبت داده شــده، بــه مــعنای عــاقــد نیســت. 
بــلکه ایــن بــیع بــه مــعنای آن بــیعی اســت کــه در أحــل الله الــبیع آمــده؛ یــعنی بــیع منتســب 
بــه مــالــک. خــب ایــن بــیع هــم بــیع منتســب بــه مــالــک هســت. بــیع وکــیل مــفوض تــام منتســب 
بـــه مـــالـــک هســـت، ولـــی آن بـــیعی کـــه فـــقط وکـــیل در مجـــرد اجـــراء صـــیغه هســـت، آن بـــیع 

منتسب به مالک نیست.

مـن ایـن کـلام را نـفهمیدم یـعنی چـه. ایـن أحـل الله الـبیع شـایـد  مـقصودش ایـن اسـت کـه 
بــیع منتســب بــه مــالــک، یــعنی ایــنکه تــو ایــن را تــحویــل بــده و آن را تــحویــل بــگیر. خــب آن 
وکــیل در مجــرد صــیغه ی عــقد، ایــن بــیع بــه ایــن مــعنا منتســب بــه او نیســت؛ بــه او نــمی 
گــویــد أحــل الله الــبیع. خــب آقــای خــویــی! بــه ایــن ســومــی هــم نــمی گــویــد أحــل الله الــبیع. 
چــون ســومــی هــم فــقط بــه او گــفته بــرو بــرای مــن یــک خــانــه ای بخــر؛ بــه هــر قــیمتی، امــا 

دیگر پولش و خانه ها را من رد و بدل می کنم. 

ایـن را مـن مـتوجـه نشـدم کـه ایـنکه مـرحـوم آقـای خـویـی مـی فـرمـایـد الـبیعان بـالـخیار، بـیع 
نـه بـیع بـه مـعنای اجـراء صـیغه ی عـقد، بـلکه بـیع بـه مـعنای بـیع منتسـب بـه مـالـک مـنظور 
اسـت کـه أحـل الله الـبیع مـی گـیرد. بـیع منتسـب بـه مـالـک اگـر مـقصودت ایـن داد و سـتد 
و ایـــنها اســـت، خـــب وکـــیل را نـــمی گـــیرد. حـــالا وکـــیل مـــفوض تـــام را مـــی گـــیرد ولـــی ایـــن 
وکـیل را نـمی گـیرد. لـذا ایـن چـه در ذهـن شـریـفش بـوده کـه ایـن وکـیل سـوم را هـم بـگیرد، 

نفهمیدم.



خــب؛ آقــای شــیخ انــصاری! شــما در وکــیل مــفوض تــام کــه مــی فــرمــایــید ایــن وکــیل خــیار 
دارد، چــــرا خــــیار دارد؟ حــــکمت خــــیار، تــــروی اســــت کــــه ایــــن فــــکر بــــکند بــــبیند بــــه نــــفعش 
اسـت یـا بـه نـفعش نیسـت. بـرای وکـیل مـفوض تـام کـه اصـلا هـیچ بـه او مـربـوطـی نیسـت 
کـه حـالا بـه نـفعش بـاشـد یـا نـباشـد. مـی گـویـد مـن بـا ایـن کـارهـا چـکار دارم؟ مـن حـقوقـم 
را مـی گـیرم. لـذا ایـن چیسـت کـه ایـن دلـیل و آن دلـیلی کـه آقـای خـویـی فـرمـود، در وکـیل 

مفوض تام نیاید؟!

خـب حـالا ایـن وکـیل هـا آیـا خـیار مجـلس دارنـد یـا خـیار مجـلس نـدارنـد؟ بـه عـقل مـا ایـن 
خـیار مجـلس نـدارد. بـله آن وکـیل مـفوض تـام خـیار مجـلس دارد، ولـی ایـن وکـیل بـینابـین 
خـیار مجـلس نـدارد. چـرا؟ چـون وقـتی کـه بـه ایـن واگـذار نـکرده، ایـن الـبیعان بـالـخیار مـا 
لــم یــفترقــا؛ هــمان جــمله ای کــه آقــای خــویــی فــرمــود کــه مــا هــم ســابــقا عــرض کــردیــم، ایــن 
بـیع، مـقصود مجـرد اجـراء صـیغه نیسـت. لـذا اگـر بـپرسـند فـروشـنده کیسـت؟ ایـن کـسی 
کـه رفـته خـریـده یـا آنـی کـه رفـته فـروخـته، اگـر ایـن بـگویـد فـروشـنده مـنم، مـا لـم یـفترقـا، ایـن 
خـــیار بـــعید نیســـت کـــه از ایـــن وکـــیل مـــنصرف بـــاشـــد. چـــون بـــا آن حـــکمتی کـــه فـــرمـــوده، 
نسـبت بـه آن حـکمت ولـو حـکمت اسـت و دلـیل نیسـت، ولـی خـب بـیعِ أحـل الله الـبیع را بـه 
ایـــن شـــخص نـــمی گـــویـــد. بـــلکه ایـــن خـــطاب بـــه مـــالـــک اســـت. بـــه هـــمین جهـــت مـــا هـــم در 
وکـیل سـومـی، مـثل شـیخ انـصاری قـائـلیم کـه ایـن وکـیل وسـط خـیار نـدارد. ایـن نسـبت بـه 

وکیل. اما نسبت به موکل چطور؟

نسـبت بـه مـوکـل مـرحـوم شـیخ اعـظم مـی فـرمـایـد ایـن مـوکـلی کـه وکـیلش وکـیل مـفوض تـام 
اســـت و تـــمام اخـــتیارات را بـــه او واگـــذار کـــرده، مـــثل عـــامـــل مـــضاربـــه؛ ایـــن مـــوکـــل خـــیار 

مجلس دارد یا ندارد؟ شیخ انصاری می فرماید وجهان. چرا وجهان؟

یــک وجــه ایــن اســت کــه بــه ایــن شــخص بــیعّ و فــروشــنده گــفته نــمی شــود. اگــر یــک کــسی 
پـــول بـــه کـــسی داده و او وکـــیل تـــام اســـت و آنـــجا خـــریـــد و فـــروش مـــی کـــند، ایـــن مـــوکـــل 
نــمی گــویــد مــن خــانــه ام را فــروخــتم. مــی گــویــی خــانــه ات را فــروخــتی؟ مــی گــویــد اصــلا 
مـن دخـالـت نـمی کـنم، مـن کـاره ای نیسـتم، مـن واگـذار کـردم بـه آقـا، نـمی دانـم فـروخـته 
یـا نـفروخـته. بـه هـمین جهـت مـی فـرمـایـد اگـر نـذر کـند کـه خـانـه اش را نـفروشـد امـا بـعد 



بــه آن وکــیل گــفت تــو بــفروش، حــنث نــذر نــکرده. ایــن وجــه بــرای ایــن اســت کــه ایــن مــوکــل 
خیار مجلس ندارد.

امـــا وجـــهی کـــه خـــیار مجـــلس دارد: چـــون حـــکت خـــیار تـــروی اســـت کـــه مـــالـــک فـــکر بـــکند 
بــبیند آیــا مــصلحتش هســت یــا مــصلحتش نیســت، اگــر بــه ایــن لــحاظ نــگاه بــکنیم، مــوکــل 
خـــــیار دارد؛ چـــــون ایـــــن حـــــکمت در مـــــورد او هســـــت. لـــــذا مـــــی فـــــرمـــــایـــــد وجـــــهان لا یخـــــلو 

ثانیهما عن قوة. بعد ثبوت خیار را تقویت می کند به خاطر تروی.

خــب مــرحــوم آقــای نــائــینی (رحــمة الله عــلیه) یــک اشــکالــی بــه شــیخ کــرده کــه آقــای خــویــی 
آن اشــکال را بهــتر تــوضــیح داده ولــو اصــل اشــکال بــرای آقــای نــائــینی اســت ولــی آقــای 
خــویــی آن را بهــتر تــوضــیح داده. آن اشــکال ایــن اســت کــه ایــشان مــی فــرمــایــد در مــورد 
وکـیل مـفوض تـام، فـعل بـه مـوکـل نسـبت داده مـی شـود و مـوکـل مـی گـویـد مـن خـانـه ام را 
فــــروخــــتم یــــا مــــثلا مــــی گــــویــــد ایــــن جــــنس را مــــی فــــروشــــم. و بــــعید هــــم نیســــت اگــــر الآن 
ایــــنهایــــی کــــه مــــغازه دارنــــد و ایــــن مــــغازه چــــندتــــا فــــرع دارد. یــــک فــــرعــــش در فــــلان شهــــر 
اســـت، آنـــجا وکـــیل تـــام دارد کـــه اصـــلا او خـــودش جـــنس بخـــرد، وارد بـــکند، بـــفروشـــد و 
هـرکـار مـی خـواهـد بـکند. بـعد بـه آن مـوکـل مـی گـویـی کـه آقـا شـما در سـال چـقدر خـریـد 

و فروش داری؟ می گوید اینقدر و آن مغازه را هم حساب می کند.

بـله در عـامـل مـضاربـه هـمینطور اسـت. پـول را کـسی مـی دهـد بـه شـخصی کـه مـضاربـه 
بــــکند، بــــه ایــــن شــــخص نــــمی گــــویــــد فــــروشــــنده. لــــذا اگــــر کــــسی پــــول بــــه کــــسی داده کــــه 
مــضاربــه بــکند، بــه ایــن شــخص صــاحــب پــول نــمی گــویــند فــروشــنده. فــرمــوده بــیع بــه ایــن 

منتسب می شود؛ در مورد وکیل تام به موکل منتسب می شود. 

خـب اگـر بـه مـوکـل منتسـب مـی شـود، چـرا پـس حـنث نـذر نیسـت؟ اگـر نـذر کـرده بـاشـد کـه 
این خانه اش را نفروشد، چرا اگر وکیل فروخت، این حنث نذز نباشد؟! 

آقـای خـویـی (رحـمة الله عـلیه) مـی فـرمـایـد اولا در جـایـی کـه ایـن شـخص در واقـع مـلتفت 
اسـت و حـواسـش هسـت کـه دارد وکـیل مـی فـروشـد و وکـالـت هـم داده، ایـن قـطعا حـنث 
نــــذر اســــت. امــــا اگــــر یــــک جــــایــــی غــــافــــل اســــت؛ مــــثلا مــــوکــــل خــــوابــــیده و روحــــش خــــبردار 
نیسـت، ایـن وکـیل رفـت فـروخـت، ایـن حـنث نـذر نـمی شـود. چـرا؟ چـون مـتعلق نـذر، حـصه 



ی اخــتیاریــه اســت. اگــر مــن غــافــلم، مــن اصــلا حــواســم نیســت یــا خــوابــیده ام، آن فــعل 
وکیل اختیاری من نیست.

شاگرد: .....

اسـتاد: اشـکال نـدارد. ولـی آن حـین عـمل، مـثل ایـن مـی مـانـد کـه الآن مـی دانـد ولـی بـعد 
کـه مـی رود در راه فـرامـوش مـی کـند. اگـر ایـن حـنث نـذر نـکرده. بـله یـک وقـت هسـت کـه 
مـی گـویـد آقـا مـن نـذر کـردم کـه مـالـم را نـفروشـم ولـو کـسی را وکـیل بـکنم کـه مـن حـواسـم 
هــم نــباشــد او بــفروشــد، ولــی اگــر هــمینطور گــفته کــه مــن مــالــم را نــفروشــم، ایــن بــیع بــه 

غافل نسبت داده نمی شود. یعنی وقتی من خوابیدم، این خانه را فروختم؟

شاگرد: وقتی وکالت می دهد یعنی فروخته دیگر.

اسـتاد: خـب وقـتی وکـالـت مـی دهـد، بـیع نشـده. وقـتی هـم بـیع شـده، ایـن خـوابـیده. وقـتی 
خوابیده، می گوید بعتُ؟

شاگرد: .....

اسـتاد: آن سـرشّ ایـن اسـت کـه وجـوب صـوم، وجـوبـش از هـمان وقـت مـی آیـد؛ اخـتیاری 
اســت. مــی گــویــد تــو بــایــد تــا فــردا هــیچ چــیز نــخوری. ولــی در الآن فــعل منتســب بــه شــما 
مـی شـود. ولـی کـسی کـه خـوابـیده، اگـر کـسی خـوابـیده بـاشـد و آن وکـیل بـیع بـکند، مـی 

گوید من خانه ام را فروختم.

شاگرد: اگر به وکیل اجازه نداده باشد و وکالت ندهد که وکیل نمی تواند بفروشد.

استاد: اشکالی ندارد. ولی فعل منتسب می شود؟

شاگرد: عرفاً وقتی اسباب تامه را مهیا کرده...

اسـتاد: یـعنی آن حـین عـمل یـا بـعدش وقـتی از خـواب بـیدار مـی شـود فـعل بـقائـا منتسـب 
می شود یا حین عمل؟

شاگرد: حین عمل.



استاد: حین عمل که او خواب است و نمی گوید من فروختم.

شاگرد: .....

استاد: وقتی بیدار بشود صحیح است. کافی است. مثل بیع فضولی می شود.

شاگرد: .....

اسـتاد: بـیع وکـیل صـحیح اسـت؛ چـون آن أحـل الله الـبیع، بـیع اخـتیاری نیسـت و اطـلاق 
دارد؛ اعــــم اســــت از بــــیع بــــه وکــــالــــت و وکــــیل. ولــــی در نــــذر، مــــتعلق نــــذر، الــــنذور تــــابــــعة 
لـلقصود. بـله اگـر ایـن نـذر کـرده بـاشـد کـه خـانـه اش را بـه وکـالـت هـم نـفروشـد و وکـیل هـم 
خــــانــــه را بــــه کــــسی نــــدهــــد، بــــله حــــنث نــــذر مــــی شــــود. پــــس حــــنث نــــذر یــــک مــــطلب اســــت، 
صــحت صــدق بــیعّ و صــدق بــیع یــک مــطلب دیــگر اســت. الآن ایــن وقــتی خــوابــیده، بــایــع 
هســت ولــی بــایــعی کــه بــیع بــه اخــتیار خــودش از او صــادر شــده بــاشــد، نیســت. بــیعِ او 
هســت ولــی بــیعی کــه بــه اخــتیار او صــادر شــده بــاشــد نیســت. لــذا مــرحــوم آقــای خــویــی 
(رحـمة الله عـلیه) فـرمـوده ایـنکه حـنث نـذر نـمی شـود، بـه ایـن جهـت اسـت. خـب؛ حـالا ایـن 

حکم موکل قسم ثانی. از اینجا معلوم شد حکم موکل قسم ثالث. 

مـــوکـــل قـــسم ثـــالـــث هـــم بـــاز وجـــهان. یـــکی ایـــنکه بـــیعّ بـــه او صـــدق نـــمی کـــند و مـــنصرف 
است از او و وجه دیگر اینکه حکمت خیار در آنجا هست. این نکته ی دوم.

یــک تــتمه ای نــکته ی دوم دارد کــه دیــروز عــرض کــردیــم؛ امــروز هــم عــرض بــکنیم. ایــنکه 
حـــالا ایـــن مـــوکـــل خـــیار دارد، 3 قـــول اســـت. یـــک قـــول قـــول شـــیخ انـــصاری اســـت کـــه در 

صورتی موکل خیار دارد که در مجلس عقد حاضر باشد. 

آقــای خــویــی (رحــمة الله عــلیه) فــرمــود نــه، در مجــلس عــقد نــمی خــواهــد. هــمین کــه حــین 
الـبیع و حـین الـعقد دوتـا مـوکـل یـک مجـلسی داشـتند یـا یـک هـیئت اجـتماعـیه ای داشـتند 
کـافـی اسـت. مـثلا فـلانـجا نشسـته بـودنـد چـایـی مـی خـوردنـد، یـا فـلانـجا بـا هـمدیـگر داخـل 
مــاشــین نشســته بــودنــد روی صــندلــی کــنار هــمدیــگر. هــرجــایــی کــه اگــر حــین الــبیع یــک 

هیئت اجتماعیه ای دوتا موکل داشتند، این البیعان بالخیار می گیرد. چرا؟

شاگرد: .....



استاد: نه، نمی گوید. می گوید باید در مجلس عقد حاضر باشند.

شاگرد: .....

استاد: مجلس بیع، مجلس عقد است.

شاگرد: .....

اســـتاد: نـــه. ایـــن عـــن مجـــلس الـــعقد و عـــن مجـــلس ... را حـــالا تـــوضـــیح مـــی دهـــیم. شـــیخ 
(رحـمة الله عـلیه) تـصریـح دارد کـه بـایـد در مجـلس عـقد بـاشـند مـوکـلین. اگـر در مجـلس 

عقد نباشد، خیار ندارد.

شاگرد: .....

اسـتاد: ایـن چـندتـا احـتمال در مـقام بـیان ایـن اسـت کـه آنـی کـه خـیار دارد، کـی خـیارش 
ساقط می شود؛ می رسیم. این در مقام بیان این نیست که چه کسی خیار دارد.

شاگرد: .....

اســتاد: نــه. نــه. ایــن در مــقام بــیان ایــن اســت کــه آن خــیاری کــه هســت، کــی ســاقــط مــی 
شــود. اصــلا نــدارد کــه... مــمکن اســت ایــنها یــک مجــلسی داشــته بــاشــند؛ آن را تــوضــیح 
مــی دهــیم. مجــلس منتســب هــم بــاشــد بــه مجــلس عــقد، ولــکن مــثل ایــن مــی مــانــد کــه آن 
دوتـا آنـجا نشسـته انـد، ایـنها... مجـلس عـقد بـه هـم خـورده، یـعنی وکـیلین بـلند شـده انـد 

رفته اند. 

از مجـلسهما، از مجـلس عـقد را إن شـاءالله مـطلب سـومـی اسـت کـه عـرض کـردم چـهار 
تا مطلب است؛ می رسیم. 

خـب ایـن آقـای خـویـی مـی فـرمـایـد نـه، لازم نیسـت در مجـلس عـقد حـاضـر بـاشـند. هـمین 
کــه یــک هــیئت اجــتماعــیه ای داشــته بــاشــند کــافــی اســت. از کــجا در آوردی؟ چــون دارد 
الـــــبیعان بـــــالـــــخیار مـــــا لـــــم یـــــفترقـــــا؛ فـــــقط افـــــتراق. افـــــتراق دلالـــــت مـــــی کـــــند کـــــه بـــــایـــــد یـــــک 
اجـتماعـی داشـته بـاشـند. امـا ایـنکه اجـتماعـشان در مجـلس عـقد بـاشـد، ایـن را از کـجا 
در آوردیـــم؟ الـــبیعان بـــالـــخیار مـــا لـــم یـــفترقـــا. امـــا ایـــنکه ایـــن یـــفترقـــا، بـــایـــد اجـــتمعا فـــی 



مجـــلس الـــعقد را از کـــجا درآوردیـــم؟ افـــتراق فـــقط ایـــن مـــقدار را دلالـــت مـــی کـــند کـــه یـــک 
هـیئت اجـتماعـیه ای بـایـد داشـته بـاشـند ولـو ایـن هـیئت اجـتماعـیه در مجـلس عـقد نـباشـد. 
مــثل ایــنکه عــقد در ایــران خــوانــده مــی شــود و آنــها در عــراق انــد ولــی در عــراق کــنار هــم 
نشســـتند چـــایـــی مـــی خـــورنـــد و صـــحبت مـــی کـــنند. امـــا اگـــر حـــین الـــعقد یـــکی مـــثلا در 
حــــمام اســــت و یــــکی دارد در کــــارخــــانــــه ی ذوب آهــــن کــــار مــــی کــــند، ایــــن اصــــلا هــــیئت 

اجتماعیه ندارند.

پس 3 قول شد. یک قول مطلقا؛ که این غلط است؛ چون افترقا در آن معنا ندارد.

یــک قــول قــول شــیخ انــصاری؛ ایــن را هــم آقــای خــویــی مــی فــرمــایــد غــلط اســت. چــرا؟ بــه 
خـاطـر ایـنکه افـترقـا فـقط دلالـت مـی کـند کـه هـیئت اجـتماعـیه دارنـد، امـا ایـنکه ایـن هـیئت 
اجـتماعـیه اش بـایـد منتسـب بـاشـد بـه مجـلس عـقد و حـضور در مجـلس عـقد، ایـن را از 

کجا درآوردید جناب شیخ اعظم!؟

خب؛ این مطلب دوم.

شـاگـرد: یـعنی مـرحـوم آقـای خـویـی مـی گـویـند اگـر 2 نـفر 5 سـاعـت بـا هـم راه مـی رونـد، 
اینها خیار مجلس دارند؟

استاد: بله. اگر 5 ساعت هم با هم راه می روند، خیار مجلس دارند.

امـا مـطلب سـوم: مـطلب سـوم ایـن اسـت کـه حـالا مـوکـل خـیار مجـلس دارد یـا وکـیل خـیار 
مجـلس دارد؛ ایـن خـیار مجـلس مـوکـل کـی مـنقضی مـی شـود؟ 4 تـا احـتمال را ذکـر مـی 

کند (رحمة الله علیه). 

یک احتمال این است که موکل ها هردو بروند. 

یک احتمال این است که وکیل ها بروند. 

یک احتمال این است همه شان بروند. 

یـــک احـــتمال چـــهارم را تـــأیـــید مـــی کـــند و تـــقویـــت مـــی کـــند کـــه اگـــر یـــکی از آنـــها بـــاشـــد، 
کــافــی اســت. بــیعّ بــاقــی بــاشــد، کــافــی اســت. مــثلا ایــنها 4 نــفر بــودنــد: وکــیل فــروشــنده، 



خــود فــروشــنده، وکــیل خــریــدار و خــود خــریــدار. حــالا وکــیل خــریــدار رفــته، فــروشــنده هــم 
رفــته، مــوکــل خــریــدار بــا وکــیل فــروشــنده در مجــلس بــاقــی انــد؛ شــیخ مــی فــرمــایــد ایــنها 
خـــیار مجـــلس دارنـــد. ایـــن دوتـــا کـــه بـــاقـــی انـــد، خـــیار مجـــلس دارنـــد. چـــرا؟ چـــون الـــبیعان 
بــالــخیار؛ خــب ایــن دوتــا بــیعّ انــد دیــگر. مــا لــم یــفترقــا؛ ایــن دوتــا بــیعّ انــد و هــنوز افــتراق 
بــرایــشان حــاصــل نشــده. بــله آن مــوکــلی کــه رفــته، خــیارش ســاقــط شــده. آن وکــیلی کــه 
رفــته، خــیارش ســاقــط شــده. امــا ایــن مــوکــلی کــه بــاقــی اســت، خــیارش بــاقــی اســت. ایــن 
وکــیلی کــه بــاقــی اســت، خــیارش بــاقــی اســت. الــبیعان بــالــخیار؛ خــب بــیعان صــدق مــی 

کند. 

پــس بــنابــرایــن بــه نــظر شــیخ تــا وقــتی کــه ایــن مــفاد نــص صــدق مــی کــند کــه دوتــا بــیعّ در 
مجـــلس عـــقد هســـتند، خـــیار مجـــلس بـــاقـــی اســـت. خـــب وقـــتی وکـــیل فـــروشـــنده و مـــوکـــل 

خریدار باقی اند در مجلس عقد، بیعان درست است دیگر. البیعان بالخیار. 

مـــرحـــوم ســـید یـــزدی (رحـــمة الله عـــلیه) فـــرمـــوده نـــه، اگـــر یـــکی شـــان رفـــت، خـــیار از هـــمه 
ساقط می شود. مثلا اگر وکیل بایع رفت، هر 4 تا خیار ساقط می شود. 

خـــب آقـــای خـــویـــی اشـــکال کـــرده بـــه ســـید یـــزدی کـــه آقـــا ایـــن را از کـــجا آوردی؟ نـــص مـــا 
ایـن اسـت کـه الـبیعان بـالـخیار مـا لـم یـفترقـا. خـب در مـا نـحن فـیه الـبیعان بـالـخیار مـا لـم 
یــفترقــا، ایــن دوتــا صــدق مــی کــند بــیعّ انــد. بــرای چــه اگــر یــکی رفــت، خــیار هــمه ســاقــط 

بشود؟ تا مادامی بیعّ صدق می کند، خیار هم باقی است.

آقـای نـائـینی (رحـمة الله عـلیه) بـه شـیخ انـصاری اشـکال کـرده کـه جـناب شـیخ! در کـلام 
شـما در مـکاسـب تـهافـت اسـت. چـرا تـهافـت اسـت؟ از کـجا مـی گـویـی؟ چـون مـی فـرمـایـد 
شـما وقـتی کـه مـی خـواهـید بـفرمـایـید بـرای مـوکـلین هسـت یـا نـه، مـی گـویـی در صـورتـی 
خــیار بــرای مــوکــلین هســت کــه هــردو مــوکــل حــاضــر بــاشــند در مجــلس عــقد. امــا در بــقاء 
خــیار مــی فــرمــایــید اگــر یــک مــوکــل رفــت، خــیار دومــی بــاقــی اســت. خــب اگــر یــک مــوکــل 
رفــت خــیار مــوکــل دوم بــاقــی اســت، خــب پــس اگــر یــک مــوکــل هــم در مجــلس عــقد شــرکــت 
کـرد، خـیار دارد. چـرا فـرمـودیـد شـرط خـیار مجـلس بـرای مـوکـلین حـضور مـوکـلین اسـت؟ 
ایــن تــهافــت اســت. اگــر در مــقام ثــبوت و حــدوث شــرط بــکنی حــضور مــوکــلین را ولــی در 



مـقام زوال و انـقضا و ارتـفاع بـگویـی یـک نـفر اگـر بـرود و یـک نـفر بـاشـد، آنـی کـه هسـت 
خـیار مجـلسش بـاقـی اسـت، ایـنها بـا هـم تـهافـت و تـنافـی دارنـد. ایـنطور آقـای نـائـینی بـه 

شیخ اعظم اشکال کرده.

آقــای خــویــی (رحــمة الله عــلیه) فــرمــوده کــه نــه آقــای نــائــینی! ایــن حــرف شــما از غــرائــب 
کـلام اسـت. شـیخ مـی فـرمـایـد اگـر بـخواهـند هـردوتـا خـیار داشـته بـاشـند، بـایـد هـردوتـا در 
مجـلس عـقد حـاضـر بـاشـند. اگـر بـخواهـد خـیار هـر کـدامـی بـاقـی بـاشـد، آن تـا مـادامـی 
کــه بــیعّ صــدق مــی کــند، خــیارش بــاقــی اســت. بــه عــبارةٍ أخــری مــقصود شــیخ ایــن اســت 
کـه اگـر بـخواهـند هـردوتـا وکـل خـیار مجـلس داشـته بـاشـند، بـایـد در مجـلس عـقد حـاضـر 

باشند اما اگر یکی در مجلس حاضر بود و یکی حاضر نبود، او خیار دارد. 

شـیخ نـمی خـواهـد بـفرمـایـد کـه شـرط خـیار مجـلس بـرای هـرکـدام از دوتـا مـوکـل، حـضور 
مـوکـل دیـگر هـم هسـت. نـه؛ شـیخ مـی فـرمـایـد اگـر بـخواهـند هـردوتـا خـیار داشـته بـاشـند، 
احــــتیاج دارد بــــه حــــضور هــــردو. و الا اگــــر یــــکی حــــضور داشــــته بــــاشــــد، کــــافــــی اســــت. 
اینطور به آقای نائینی اشکال کرده و فرموده اصلا حرف شما از غرائب کلام است. 

ولــی بــه عــقل مــا حــق بــا آقــای نــائــینی اســت. ظــاهــر عــبارت شــیخ هــمین اســت. وقــتی کــه 
مــی فــرمــایــد شــرط خــیار مجــلس بــرای مــوکــلین حــضور مــوکــل اســت، ایــن ظــاهــرش ایــن 
اســت کــه یــعنی اگــر هــردوتــا مــوکــل حــاضــر نــباشــند و یــکی فــقط حــاضــر بــاشــد، آن یــکی 

هم خیار ندارد. 

حــــالا اگــــر آقــــای خــــویــــی شــــما بــــفرمــــایــــید ذیــــل کــــلام شــــیخ قــــریــــنه هســــت کــــه صــــدر را از 
ظــــاهــــرش رفــــع یــــد بــــکنیم و حــــمل بــــکنیم بــــر ایــــن مــــعنا، آن یــــک امــــر دیــــگری اســــت. و الا 
ظـاهـر کـلام شـیخ در مـکاسـب، هـمانـی اسـت کـه مـرحـوم مـیرزای نـائـینی (رحـمة الله عـلیه) 
فـهمیده؛ اگـرچـه کـه فـرمـایـش آقـای خـویـی هـم دقـیق و مـتین اسـت کـه فـرمـوده انـد درسـت 
اسـت کـه ظـاهـر ایـن اسـت ولـی مـا از ایـن ظـاهـر رفـع یـد مـی کـنیم بـه خـاطـر قـریـنه ای کـه 

در ذیل هست.



ایـن هـم مـطلب سـوم؛ کـه حـق بـا شـیخ انـصاری اسـت. چـرا؟ چـون الـبیعان بـالـخیار؛ خـب 
ایـنها بـیعّ انـد دیـگر. فـروشـنده هـم بـیعّ اسـت، ایـن وکـیل هـم بـیعّ اسـت. مـا یـفترقـا؛ ایـنها 

مفترق نشده اند. البیعان بالخیار ما لم یفترقا.

اگــر کــسی بــگویــد ظــاهــر الــبیعان بــالــخیار یــعنی آنــهایــی کــه عــقد را اجــراء کــرده انــد؛ آن 
را کــه گــفتیم غــلط اســت. چــون اگــر گــفتی ظــاهــر الــبیعان بــالــخیار یــعنی آنــهایــی کــه عــقد 
را اجــراء کــردنــد، پــس لازمــه اش ایــن اســت کــه اصــلا مــوکــل خــیار نــداشــته بــاشــد. ولــی 
اگــر شــما قــبول کــردی صــدق بــیعّ را بــر مــوکــل، خــب چــه اشــکال دارد؟ ایــن اطــلاق دارد. 
حـق بـا شـیخ انـصاری اسـت و آقـای خـویـی هـم کـه پـذیـرفـته (رحـمة الله عـلیه). ایـن مـطلب 

سوم.

مطلب چهارم، این...

شاگرد: .....

اســتاد: ایــن را در مــطلب چــهارم عــرض مــی کــنیم. نــه، مــمکن اســت اصــلا وقــتی کــه مــی 
رود، حواسش نباشد به خیار. 

امـــــا مـــــطلب چـــــهارم: مـــــطلب چـــــهارم یـــــک مـــــطلبی هســـــت کـــــه إذا دار الأمـــــر بـــــین فـــــسخ و 
إمــــضاء، فــــسخ مــــقدم اســــت یــــا امــــضا مــــقدم اســــت؟ خــــب فــــرمــــودنــــد فــــسخ مــــقدم اســــت. 
بــعضی هــا آمــدنــد ایــن را در مــا نــحن فــیه اشــتباه کــرده انــد. ایــنکه فــسخ مــقدم اســت یــا 
امـضا و حـق ایـن اسـت کـه فـسخ مـقدم بـشود، ایـن مـربـوط بـه جـایـی اسـت کـه دو نـفر یـک 
مـــعامـــله ای کـــردنـــد و هـــردوتـــا خـــیار دارنـــد، یـــکی خـــیارش را اعـــمال کـــرده و امـــضا کـــرده 
مـــعامـــله را و یـــکی خـــیارش را اعـــمال کـــرده و فـــسخ کـــرده؛ ایـــن فـــسخ مـــقدم اســـت. چـــرا؟ 
چــون امــضاء عــقد، لــزوم از طــرف ایــن شــخص مــی آورد؛ بــا طــرف مــقابــل کــاری نــدارد. 
تـــو خـــیارت را اعـــمال کـــردی و امـــضا کـــردی، عـــقد از طـــرف تـــو لازم مـــی شـــود؛ بـــه طـــرف 
مـقابـل کـار نـدارد. طـرف مـقابـل فـسخ مـی کـند. فـسخ یـک طـرف کـافـی اسـت بـرای ایـنکه 
عـقد بـه هـم بـخورد، ولـی امـضاء یـک طـرف کـافـی نیسـت بـرای ایـنکه عـقد کـلاً لازم بـشود. 
اگـر بـخواهـد عـقد کـلا لازم بـشود، بـایـد طـرفـین امـضا بـکنند. ایـن مـطلب مـال آنـجا اسـت 

که فسخ از یک طرف است و امضا از یک طرف.



حـالا در مـا نـحن فـیه: در مـا نـحن فـیه 4 نـفر انـد؛ یـکی وکـیل بـایـع، یـکی وکـیل مشـتری، 
یـکی خـود مـوکـل بـایـع و یـکی مـوکـل مشـتری. هـرکـدام از ایـنها خـیار دارنـد؛ مـی شـود 4 
تــا خــیار. یــعنی خــیار در هــر طــرف مــتعدد اســت. الآن وکــیل بــایــع خــیار دارد؛ مــکاســب 
زیــــد را فــــروخــــته بــــه 10 هــــزار تــــومــــان. وکــــیل زیــــد مــــی گــــویــــد مــــن مــــی خــــواهــــم خــــیارم را 
اسـقاط بـکنم یـا اعـمال بـکنم و امـضا بـکنم. اگـر ایـن امـضا کـرد یـا اسـقاط کـرد، آیـا ایـن 
بـاعـث مـی شـود آن خـیار مـوکـل هـم سـاقـط بـشود؟ نـه. چـرا؟ چـون ایـن دوتـا خـیار اسـت؛ 
او خـیار خـودش را سـاقـط کـرده، او خـیار خـودش را امـضا کـرده. ایـنکه خـیار یـک طـرف 
امـضا بـشود، ایـن ربـطی بـه آن مـسألـه نـدارد کـه فـسخ بـر امـضا مـقدم اسـت. ولـی ایـنجا 
اگــر یــک طــرف امــضا کــرد، ایــن خــیار دومــی مــوکــل از بــین نــمی رود. بــایــع مــوکــل خــیار 
دارد، وکـــیل بـــایـــع هـــم خـــیار دارد. وکـــیل بـــایـــع مـــی گـــویـــد خـــیارم را اســـقاط کـــردم، خـــب 

موکل می گوید من خیارم هست و مثلا می خواهم فسخ کنم معامله را. 

پـس اگـر مـتعدد از یـک طـرف شـد مـثل ایـن مـثالـی کـه عـرض کـردم کـه 4 نـفر انـد و 4 تـا 
خـــیار اســـت، اگـــر یـــک نـــفر خـــیارش را ســـاقـــط کـــرد، آیـــا خـــیار بـــقیه ســـاقـــط مـــی شـــود یـــا 
ســـاقـــط نـــمی شـــود؟ ایـــن غـــیر از آن تـــقدیـــم فـــسخ بـــر امـــضا اســـت. بـــه فـــرمـــایـــشات آقـــای 
خــــویــــی (رحــــمة الله عــــلیه) در ایــــن مــــطلب چــــهارم مــــراجــــعه بــــفرمــــایــــید. و لــــلکلام تــــتمة إن 

شاءالله روز شنبه. 

و صلی الله علی محمد و آله الطاهرین. 


